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Permanece la posicion del Tribunal de Justicia sokrla denegacion de deduccidtel IVA para A
RMENIA
“conciencia”, aunque con mayores garantias en el sa de operaciones subjetivamente AUSTRIA
inexistentes. Wien
. . . L. . « . . " ARZEBAIJAN
Y se mantiene la incertidumbre juridica sobre el cotribuyente “centinela del impuesto”, y el
. .. . . BRAZIL
incumplimiento de las normas comunitarias. Sa0 Paulo
Rio de Janeiro
CHILE

Con la sentencidMaks Pen EOODel 13 de febrero 2014 (C-18/13), en relacion losn 52290 % e
acontecimientos ocurridos en Bulgaria, el Tribudal Justicia se pronuncia de nuevo sobre SH-'nNgA
Shanghai

denegacion de deduccion del lva para concienciaoaamla sentenciaxel Kittelde 6 de julio de .
OLOMBIA

2006 (C-439/04 e 440/04). Bogota

Sin embargo, a diferencia de la senterioial Kittel (donde se trataba de operaciones reafego"=""?"°
con falta de pago del IVA), en este caso, los hedw® refieren a transacciones supuestameptgioor
Quito
ficticias segundo la administracion financiera laiég .
EORGIA

Al par. 27, el Tribunal de Justicia declara questxun abuso del derecho a deducir aun en

el caso en quéun sujeto pasivo que sabia o debia haber sabide, gnediante su adquisicion,*""

participaba en una operacion de evasion del IY&tordando, como fundamento de este enfoquem[é{.fai

New Delhi

sentenciaBonik (C-285/11), péarrafos 38-39. Juicio que, a su véa, la sentencidxel Kittel de

IRLANDA
2006, la primera que afirmo la denegaccion de tudegdn del IVA para "conciencia”.

KAZAKHSTAN
Hay dos observaciones que se pueden hacer eroretami esta reciente sentencia. KYRGYZSTAN
- Por un lado, se innova con respectaxal Kittelen términos de lagarantias del derecho a MEJCo

Ciudad de Méjico

deducir. Maks Pemo se limita a negar el derecho a la deducciéa pera conciencia de

.. . . . . . PANAMA
participar en un comportamiento fraudulento ajezwnQ se indica en la parte final d&el ciudad de Panama

Kittel). La denegacion a la deduccion del IVA esta sugeta doble condiciéna) que el Pero

Lima
servicio sea prestado por un diferente prestatiechp que se infiere, entre las otras cosas,

Warszawa

de la falta de personal, de medios materiales yackvos necesariosy b)que el

. , . . REGNOUNITO
contribuyente tenia conocimiento del comportamiértodulento del proveedor. London

SWITZERLAND
En este sentido, teniendo en cuenta que la “deitegee la deduccion para conciencia” g

urich

menudo se invoca en casos de operaciones subjetivanmexistentes, el juicilaks Pen 1, san
se considera sin duda, positivo. TURKMENISTAN
En primer lugar, la administracién financiera téndue demostrar la diversidad delxrana

proveedor (elemento objetivo), y s6lo en segundarila existencia también del elementorucuay
Montevideo
subjetivo.

VENEZUELA
Caracas
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- La segunda observacion se refieta eelacion entre las sentencias del Tribunal de Jticia

y de las fuentes primarias del derecho comunitario

Parece claro que el juiciMaks Pen esaplicacion servil de la denegacién de
deduccidn para “conciencia” creada por la sentetw#@ Kittel Esta de hecho se menciona en
el juicio Bonik que es citado a menudo pgdaks PenLa sentenci®onik se invoca también,
mas recientemente, en el juickbrin OOD del 13 de marzo 2014 (par. 40-42-44-45).

En relacion con estas referencias de anteriordersgas, y en ausencia de un texto
legal como base de la prediccidén de la medida dealgontra el fraude, la legislacion italiana
pareceria pertenecer a un ordenamient€ammon Lawdonde reina el principio daetare
decisis

Pero en el sistema italiano todavia reina, parecéle constitucional, el principio de
legalidad.

* ok

Las sentencias del Tribunal de Justicia provedes(glementos de reflexion.

El juez de la sentencilaks Penes consciente de la necesidad de que el derecho
comunitario se base en fuentes primarias (Trafaolectivas y Reglamentos) .

Se lee al par. 36 de ese juicio que fuez nacional esta obligado a interpretar el
derecho interno en la medida de lo posible a la det texto y de la finalidad de la
Directiva...”

Del texto de la Sexta Directiva, asi como de la€&liva de 2006, no se desprende en
absoluto un principio de denegacién de la deduds&®ado en un elemento subjetivo. Por el
contrario, parece que las excepciones a la Dicteaen en los Estados miembresgo
con la intervencidn parlamentaria.

El juez de la sentenckirin OOD, al par. 29, afirmé claramente que el recurso ante
del Tribunal de Justicia €%in instrumento de cooperacion entre la Corte g toibunales

nacionales, por medio del cual la primera aportal@ segundos_los elementos de

interpretacién del derecho de la Union necesari@sapsolucionar la disputa que estan

llamados a resolver”
Queda, por lo tanto, por parte del érgano jurisdital nacional, la obligacién de
cumplir con la disposicion de la ley, y sobre tada el principio de legalidad.
editado por

Giovanni Moschetti

! Por ejemplo, el art.. 27, n.1, de la Sexta Divectstablece queel Consejo, deliberando por unanimidad
sobre la propuesta de la Comision, podra autorizamualquier Estado miembro para que establezca dasdi
especiales de inaplicacion de la presente Directioa el fin de simplificar el procedimiento de pecion del
impuesto o de evitar determinados fraudes o evasifincales.
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